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ЕКОЛОГІЧНИЙ СТАН ЗАХИЩЕНИХ МАСИВІВ КАСКАДУ 
ДНІПРОВСЬКИХ ВОДОСХОВИЩ: ТЕОРЕТИЧНИЙ АНАЛІЗ

У Жофань – аспітант кафедри екології агросфери та екологічного контролю,
Національний університет біоресурсів і природокористування України

Метою даного дослідження є узагальнення та систематизація опублікованих наукових 
матеріалів щодо екологічного стану захищених масивів дніпровських водосховищ в Укра-
їні. Проаналізовано вивчення впливу водосховищ на довкілля та виокремлено питання еко-
логічного стану їх захищених масивів на сучасному етапі функціонування та їх внеску 
в загальну екологічну ситуацію каскаду дніпровських водосховищ.

Теоретичний аналіз здійснено за основними тематичними блоками : підтоплення/зато-
плення прибережних територій водосховищами та його вплив на ґрунтовий покрив; зміна 
гідрологічних характеристик річок-приток; формування якості води в умовах трансфор-
мованого природного гідрологічного режиму річок, які впадають у водосховища; зміна 
земельного покриву в межах захищених масивів (урбанізація, с/г використання тощо).

Встановлено, що дослідження в межах таких територій мають спорадичний харак-
тер, стосуються окремих показників екологічного стану та мають пробіли в просторо-
вому та часовому охопленні. На усіх масивах зафіксовано підвищені рівні підґрунтових вод, 
що призводить до різного ступеню прояву гідроморфізму у грунтах . У гирлових частинах 
річок, що протікають в їх межах, переважно, якість води відноситься до ІІІ і IV класу 
й характеризується як «забруднена» та «дуже брудна». В околицях великих міст спосте-
рігається інтенсивна забудова узбережжя масивів, а у віддалених частинах збільшується 
частка агроландшафтів у пригирлових частинах річок, що впадають у водосховища. 

Відмічено, що відсутні публікації щодо уніфікованої інтегральної оцінки екологічного 
стану захищених масивів. Характеристика окремих складових (наприклад, якості поверх-
невих вод, комплексного антропогенного навантаження) здійснюється з використанням 
різних методичних підходів, що ускладнює комплексний аналіз даних територій. Також 
недостатньо висвітленими в науковій літературі на даний період є використання сучас-
них європейських підходів (DPSIR моделі, SWAT аналізу тощо) для оцінки екологічного 
стану та розробки стратегій ефективного управління захищеними  масивами. 

Ключові слова: захищені масиви, водосховища, дніпровський каскад, притоки, річки, 
екологічний стан, якість води, гідрологічний режим, ґрунтовий покрив, екологічний моні-
торинг, антропогенне навантаження.

Wu Ruofan. Ecological state of protected massifs of the Dnipro reservoir cascade: 
theoretical analysis

The aim of this article is to summarize and systematize published scientific materials  
on the ecological state of protected massifs of Dnieper reservoirs in Ukraine. 

The impact of reservoirs on the environment has been analyzed, focusing on the ecological 
condition of their protected areas in the current stage of operation. The study also highlights their 
contribution to the overall ecological situation of the Dnieper reservoir cascade.

Theoretical analysis was carried out according to such main thematic blocks: waterlogging/
flooding of coastal areas by reservoirs and its impact on soil cover; change in hydrological 
characteristics of tributary rivers; formation of water quality in conditions of transformed 
natural hydrological regime of rivers flowing into reservoirs; land cover and land use changes 
within protected areas (urbanization, agricultural use etc.).

It has been established that studies within the protected massifs of the Dnieper reservoirs 
cascade are sporadic. They are related to separate indicators of the ecological state and have 
gaps in spatial and temporal coverage. All massifs have elevated groundwater levels, which 
leads to the manifestation of varying degrees of hydromorphism in soils. In the estuaries of the 
rivers flowing here, the water quality mainly belongs to the III and IV quality classes, and it 
is characterized as "polluted" and "very dirty". There is intensive building of private cottages 
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in the coastal areas of protected massifs of Dnipro reservoir cascade within large cities.  
The areas of agricultural landscapes are increasing in the mouths of rivers flowing into reservoirs 
far from cities.

It is noted that there are no publications on a unified integrated assessment of the ecological 
state of protected massifs. The characterization of individual components (for example, surface 
water quality, and complex anthropogenic load) is carried out using different methodological 
approaches, which complicates the comprehensive analysis of these territories.

There is insufficiently covered in the scientific literature for this period is using of modern 
European approaches (DPSIR models, SWAT analysis, etc.) to assess the ecological state and 
develop strategies for effective management of protected massifs.

Key words: protected massifs, reservoirs, Dnipro Cascade, tributaries, rivers, ecological 
state, water quality, hydrological regime, soil cover, environmental monitoring, anthropogenic 
load.

Постановка проблеми. Водосховища відіграють важливу роль у забезпеченні 
водопостачання, зрошення, виробництві електроенергії та захисті від повеней 
у багатьох країнах світу. Однак, сучасне ставлення до них у сучасному світі є нео-
днозначним. Поряд із вигодам, які отримало суспільство від створення цих штуч-
них об’єктів, також фіксують і ряд ризиків, обумовлених їх існуванням. Серед них 
особливо гострими є екологічні проблеми, які проявилися як на прилеглих тери-
торіях, так і в змінених екосистемах зарегульованих річок. Ці проблеми варію-
ються від глобальних змін гідрологічного режиму до регіональних екологічних 
катастроф [1, с. 19; 2, с. 111-116]. 

Побудова каскаду з шести водосховищ (Київського, Канівського, Кремен-
чуцького, Кам’янського, Дніпровського та Каховського) на річці Дніпро обумо-
вила прояв низки негативних процесів (затоплення, підтоплення, абразії берегів, 
евтрофікації води тощо). Це рівнинні водосховища з відносно невеликими гли-
бинами і великими ділянками зони мілководдя до 2 м глибиною [3]. Фактично, 
були трансформовані природні гідрологічні умови гирлових частин річок-приток 
Дніпра в межах створених водосховищ. Зокрема, в річках, які й надалі впадають 
природнім шляхом сформувалася зона підпору водами водосховищ (наприклад, 
Прип’ять, Тетерів, Сула тощо). Інші опинилися нижче рівня водосховища й були 
відокремлені захисними дамбами із насосними станціями, які забезпечували від-
качування води з їх долин (Ірпінь, Трубіж, Тясмин). У деяких було переміщено 
гирлові ділянки (р. Оріль). Створення і функціонування комплексу цих гідротех-
нічних об’єктів дало змогу захистити від затоплення і підтоплення 254 тис. га 
прилягаючих до водосховищ земель [4, с. 61]. 

Таким чином, зарегулювання дніпровського стоку прямо і опосередковано 
вплинуло на прилеглі території й, у тому числі, на гідрологічні об’єкти. В той же 
час антропогенне навантаження в межах водозбірних площ річок, які є прито-
ками Дніпра, безпосередньо визначає й екологічний стан дніпровського каскаду. 
В цьому аспекті актуальним питанням є комплексне дослідження і систематизація 
інформації щодо екологічного стану захищених масивів на сучасному етапі функ-
ціонування та їх внеску в загальну екологічну ситуацію у межах каскаду дніпров-
ських водосховищ.   

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Дослідження екологічних наслідків 
створення та функціонування водосховищ є актуальною темою в багатьох нау-
кових працях. Аналіз і систематизація останніх публікацій, присвячених цьому 
питанню, дає можливість умовно їх розділити та три групи: 1) вплив водосховищ 
на довкілля та  прилягаючі території; 2) екологічний стан прилеглих до водосхо-
вищ територій (в т.ч і захищених) та їх внесок у формування загальної екологічної 
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ситуації дніпровського каскаду та 3) вплив воєнних дій на комплекс гідротехніч-
них об’єктів.

Зокрема, питаннями моніторингу зміни якості води у водосховищах (як 
у методологічному, так і практичному аспектах) в останні роки займаються Стро-
каль В. П. і Ковпак А. В. [5-7, 15], Безсонний В. Л. та ін. [8, 17], Бреус Д. С. [9], 
Шара С. і Ткаченко І. [10], Пічура В. І. [11], Вишневський В. І. та ін. [12, 20], 
Пономаренко Р. В. та ін. [13, 18], Колісник А. В. та ін. [14, 22], Гаращук В. А.  
та ін. [16], Хільчевський В. К. та Гребінь В. В. [19], Линник П. М. [21], Бори-
сенко М. М. і Лукашов Д. В. [23], Жежеря В. А. та інші [24]. 

Проблеми підтоплення в зоні впливу водосховищ висвітлені у працях Левиць-
кої В. Д. та Хоружого П. Д. [25-27, 31], Рогожина О. Г. та ін. [28], Багмета О. Б. 
[29-30], Дубняка С. С. [62] та Стародубцева В. М. [63-64].  

Дослідження прояву абразійних та ерозійних процесів, які проявляються 
на узбережжі внаслідок наповнення та функціонування водойм, проаналізо-
вано у наукових публікаціях Сердюка С. М. та ін. [32], Ращенка A. та ін. [33], 
Багмета О. Б. [34], Коврова О. В. [37], Дубняка С. С. [36], Стародубцева В. М. 
і ін. [37], Панасюка І. В. і Томільцевої А. І. [38]. 

Окрім гідрологічних, гідрохімічних та гідроморфологічних змін в зоні впливу 
водосховищ також відбувалася зміна їх біологічних компонентів. Губанова Н. Л. 
та ін. [39] та Маренков О. Н. [40] відмічають трансформацію іхтіофауни в резуль-
таті зарегулювання стоку Дніпра. Великий внесок у науковий доробок з цього 
напряму належить фахівцям Інституту гідробіології НААН України.

Також, значну увагу в сучасних наукових публікаціях приділено питанням 
зміни мікроклімату в зоні водосховищ та їх здатності до послаблення глобальних 
кліматичних змін [41-44]. 

З лютого 2022 року водні ресурси України та гідротехнічний комплекс зазна-
ють збитків внаслідок воєнних дій. Відбувається руйнування дамб, гребель, зато-
плення значних територій та забруднення водних екосистем. Проблеми екологіч-
ного, соціального та економічного характеру та перспективи відновлення водної 
інфраструктури представлено у статтях багатьох авторитетних авторів [45-50].

Огляд фахових джерел щодо формування екологічного стану захищених тери-
торій в межах дніпровських водосховищ показав, що основні висвітлені питання 
стосуються антропогенної трансформації [51, 52], формування якості води [7, 53], 
замулення річок [54, 55], забудови прибережних територій [56], зміни в структурі 
біорізноманіття [57, 58]. Переважна більшість з них стосується аналізу одного або 
декількох факторів й мають конкретну прив’язку до локальної території. Проте 
відсутня систематизована узагальнена інформація щодо сучасного екологічного 
стану захищених масивів дніпровського каскаду. Також існує недостатня кількість 
довгострокових досліджень, що аналізують тривалі зміни в екосистемах заплав, 
оскільки більшість робіт зосереджена на короткострокових ефектах.

Цілі статті та постановка завдання. Ціль даного дослідження – узагальнення 
та систематизація опублікованих наукових матеріалів щодо екологічного стану 
захищених масивів дніпровських водосховищ в Україні.

Завдання дослідження:
– проаналізувати зміни гідрологічного режиму річок, що впадають у водо- 

сховища;
– дослідити вплив водосховищ на ґрунтовий покрив прилягаючих територій 

в аспекті підтоплення та затоплення;
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– вивчити екологічний стан водних екосистем вище вказаних річок за показни-
ками якості води;

– проаналізувати зміну землекористування в межах захищених масивів.
При підготовці даного матеріалу використано комплекс наукових методів: 

узагальнення (при роботі з літературними джерелами для систематизації та 
узагальнення інформації про екологічний стан захищених масивів водосховищ 
в Україні), групування (для вивчення сукупності даних про якість води та зем-
лекористування на досліджуваних територіях), аналіз (для проведення аналізу 
зібраної інформації, формування висновків), синтез (для об’єднання отриманих 
знань в єдине ціле, що відображає екологічний стан захищених масивів водосхо-
вищ в Україні). 

Виклад основного матеріалу дослідження. Захищені масиви – це низинні 
території, розміщені вздовж водосховищ, які обмежені дамбами з метою зниження 
кількості затоплених і підтоплених площ (включаючи протипаводковий захист 
цих територій), й містять, як правило, комплекс гідротехнічних споруд (насосних 
та компресорних станцій, дренажних каналів) [4]. Наразі в межах дніпровського 
каскаду водосховищ близько 246,5 тис. га таких земель [59]. 

Нині виділено 23 захищених масиви, а саме в зоні впливу: Київського водо- 
сховища – Дніпровсько-Деснянський і  Захист заплави р. Ірпінь; Канівського – 
Бортничі–Вишеньки, Проців-Кийлів, Захист заплав річок Трубіж і Карань, Конча- 
Заспа, Конча-Заспа–Плюти, Захист м. Ржищів; Кременчуцького – Золотоніський, 
Оболонський, Вільшанський, Будище-Свидівський, Захист м. Черкаси, Червоно- 
слобідський, Захист долини р. Тясмин, Захист м. Світловодськ; Кам’янського – 
Захист м. Кременчук, Орільський, Захист м. Верхньодніпровськ; Каховського (спу-
щеного в червні 2023 р.) – Кам’янський Під, Східний район марганцевих родо-
вищ, Захист м. Нікополя, Західний район марганцевих родовищ (рис. 1, табл. 1).

Наповнення й водообмін у дніпровському каскаді в межах України відбува-
ється завдяки поступанню води з річки Дніпро та його приток: річок Прип’ять, 
Тетерів, Ірпінь, Стугна, Десна, Трубіж, Рось, Вільшанка, Тясмин, Супій, Сула, 
Домоткань, Самоткань, Псел, Ворскла, Томаківка, Білозірка, Базавлук. Гирлові 
частини річок Ірпінь, Трубіж, Вільшанка, Тясмин, Томаківка, Білозірка, Базав-
лук знаходяться нижче за нормального підпірного рівня (НПР) дзеркала поверхні 
водосховищ куди вони впадають на 5 і більше метрів й відокремлені захисними 
дамбами з насосними станціями для перекачування стоку річок у водойми. Окрім 
того, в межах масивів протікають й інші ріки (табл. 1). Це дозволяє забезпечити 
регіональну репрезентацію досліджуваних об’єктів для подальшого аналізу, сис-
тематизації й узагальнення даних щодо їх екологічної ситуації.

При здійсненні аналізу й систематизації наукових публікацій, які стосуються 
питання сучасного екологічного стану захищених масивів каскаду дніпровських 
водосховищ було виокремлено основні тематичні пошукові блоки: підтоплення/
затоплення прибережних територій водосховищами та вплив на ґрунтовий 
покрив; зміна гідрологічних характеристик річок-приток; формування якості води 
в умовах трансформованого природного гідрологічного режиму річок, які впада-
ють у водосховища; зміна земельного покриву в межах захищених масивів (урба-
нізація, с/г використання тощо).

Пальченко О. Л. у своїй праці [61] відмічає, що на прилеглих до водосховищ 
територіях відбувається зміна гідрологічного режиму підземних вод, напорів 
водоносних горизонтів й інших їх характеристик. У публікації Дубняка О. О. [62] 
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Рис. 1. Розміщення захищених масивів в каскаді дніпровських водосховищ 
(1 – Захист заплави р. Ірпінь, 2 – Дніпровсько-Деснянський, 3 – Конча-Заспа,  

4 – Конча-Заспа-Плюти, 5 – Бортничі-Вишеньки, 6 – Проців-Кийлів,  
7 – Захист заплав річок Трубіж і Карань, 8 – Захист м. Ржищів, 9 – Вільшанський,  

10 – Будище-Свидівський, 11 – Захист м. Черкаси, 12 – Червонослобідський,  
13 – Захист долини р. Тясмин, 14 – Золотоніський, 15 – Оболонський, 16 – Захист  

м. Світловодськ, 17 – Захист м. Кременчук, 18 – Захист м. Верхньодніпровськ,  
19 – Орільський, 20 – Східний район марганцевих родовищ, 21 – Захист  

м. Нікополя, 22 – Західний район марганцевих родовищ, 23 – Кам’янський Під 
Джерело: розроблено автором основі [4; 59, с. 143-146] з використанням 

OpenStreetMap 

зазначено, що формування підпірних рівнів ґрунтових вод у прибережній смузі 
водосховищ завершилося в перші 10-20 років їх експлуатації. Вплив цих водойм 
на рівні ґрунтових вод складає: у верхній частині Каховському водосховища – – 
1,0-1,5 км, в середній – 3,5-4,0 км, а в нижній – 20-25 км; у Кам’янському водо-
сховищі – 0,2-8,0 км, в Кременчуцькому – 0,2-12,0 км; в Канівському – 0,2-5,5 км. 

Значний доробок у дослідженні впливу водосховищ дніпровського каскаду на 
зміну процесів у ґрунтах на узбережжях водосховищ належить професору Старо-
дубцеву В. М. та його колегам. На основі польових експедиційних досліджень ним 
було розроблено районування узбережжя водосховищ за проявом ступеня гідро-
морфізму ґрунтового покриву [63]. Встановлено, що на лівому березі Київського 
водосховища (в районі Дніпровсько-Деснянського захисного масиву) заболочу-
вання ґрунтів внаслідок їх підтоплення фільтраційними водами з водосховища 
зростає з півночі на південь. Їх подальше проникнення обмежено глибоким водо-
відвідним каналом, виритим уздовж лівого берега. Зона впливу підвищення рівня 
підґрунтових вод на ґрунтовий покрив прибережних територій сягає 0,5-1,0 км 
ширини суші [63-64].
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Таблиця 1 
Захисні масиви у межах водосховищ дніпровського каскаду в Україні

Річки, що впадають 
у водосховище

Захищені масиви та їх площа  
(в тис. га)

Річки в межах 
захищених 

масивівправобережні лівобережні
Київське водосховище

правобережні – 
Прип’ять, Тетерів, 

Ірпінь

Дніпровсько-Деснянський 
(48,8)

Захист заплави  
р. Ірпінь (2,5) Ірпінь, Кізка

Всього: 51,3 тис. га
Канівське водосховище

правобережні – 
Стугна;

лівобережні – Десна, 
Трубіж 

Конча-Заспа (1,4)
Конча-Заспа – Плюти (2,9)

Захист м. Ржищів (0,08)

Бортничі-
Вишеньки (9,5)
Проців–Кийлів 

(5,24)
Захист заплав 
річок Трубіж і 
Карань (30,0)

Прірва, 
Павлівка, 
Трубіж,
Альта,

Картатуль,
Козинка,
Леглич

Всього: 49,12 тис. га

Кременчуцьке водосховище

правобережні – Рось, 
Вільшанка, Тясмин; 
лівобережні – Супій, 

Сула

Вільшанський (9,37)
Будище-Свидівський (6,83)

Захист м. Черкаси (0,91)
Червонослобідський (0,9)
Захист долини р. Тясмин 

(16,5)
Захист м. Світловодськ 

(0,7)

Золотоніський 
(8,81)

Оболонський 
(16,6)

Золотоношка,
Суха Згар,

Крива Руда,
Кропивна, 
Вільшанка,

Бігуча,
Ірдинка,
Тясмин

Всього: 60,17 тис. га
Кам’янське водосховище

правобережні – 
Домоткань, Самоткань
лівобережні – Псел, 

Ворскла

Захист м. Кременчук (20,6) Крива Руда,
Сухий 

Кагамлик,
Оріль,

Чаплинка,
Самоткань

Захист м. 
Верхньодніпровськ (0,77) Орільський (48,6)

Всього: 69,97 тис. га

Каховське водосховище*(до 05.06.2023 р.)

правобережні – 
Томаківка, Білозірка, 

лівобережні – 
Базавлук

Східний район 
марганцевих родовищ 

(2,34)
Захист м. Нікополя (0,14)

Західний район 
марганцевих родовищ 

(6,82)

Кам’янський Під 
(6,7)

Білозерка
Томаківка,

Ревун,
Базавлук

Всього: 16,00 тис. га
Джерело: розроблено автором на основі [4, 60]
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В межиріччі річок Ірпінь-Тетерів й Тетерів-Прип’ять спостерігалося  забо-
лочування ґрунтів внаслідок капілярного підняття ґрунтових вод. Автори зазна-
чають, що заболочування на правому березі має інший характер й обумовлено 
взаємодією між гідравлічним напором водосховища та підземними водами, що 
стікають у долину Дніпра, а не фільтраційними водами водосховища, як на лівому 
березі. Також проявлялося підтоплення з подальшим заболочуванням ґрунтів на 
лівобережжі Канівського водосховища в районі с. Гнідин-с. Кийлів та с. Кийлів- 
м. Бориспіль (захисні масиви «Бортничі-Вишеньки» та «Проців-Кийлів») [64].

На правому березі Кременчуцького водосховища між населеними пунктами 
Сагунівка і Червона слобода (Червонослобідський захисний масив) зафіксовано 
сильне підтоплення із сильнозаболоченими грунтами. Подібну ситуацію автори 
спостерігали й у межах Вільшанського та Будище-Свидівського захисних масивів. 
Тут сформовано комплекс сильно заболочених гідроморфних та напівгідроморф-
них ґрунтів та озер [64].  

Район Золотоніського захисного масиву характеризується низинними формами 
рельєфу, порізаними руслами річок. В північно-західній частині (в р-ні с. Мат-
віївка Золотоніського р-ну Черкаської області) тут спостерігалося більш сильне 
підтоплення з інтенсивними проявами заболочення ґрунтового покриву. [64].    

В межах Оболонського масиву (його північно-західна частина між населеними 
пунктами Дем’янівна і Тимошівка) спостерігається взаємодія підтоплення із міс-
цевими умовами зволоження ґрунтів, що призводить до формування зональних 
і інтразональних ґрунтів із різним ступенем засолення (типових чорноземів, луч-
но-чорноземних, лучно-болотних і болотних) [64, 65]. 

В понижених формах рельєфу має місце сильне заболочення, яке може поши-
рюватися на відстань 2-3 км від берега водосховища. На решті прибережної 
території, за дослідженнями Стародубцева В. М. [64], фіксувалося помірне під-
топлення території, що призводило до незначного заболочення на відстані 3-4 км 
від берега.

Частина захищених масивів облаштована дамбами із насосними станціями, 
які перекачують водний стік з річок у водосховища [4]. Регулювання природного 
стоку призводить до винесення завислих речовин у гирлові ділянки й накопи-
чення мулових і твердих часточок (седиментації) у пригирловій частині річок. 
Ці ділянки необхідно періодично розчищати від мулу та осаду [66]. В умовах 
антропогенного навантаження потребує уваги екологічний контроль донних від-
кладів (особливо тонкодисперсної алювіальної фракції) на вміст важких металів, 
радіонуклідів та інших сполук [55, 67]. 

Важливим напрямком дослідження є оцінка якості води річок, що впадають 
у водосховища, та визначення їхнього внеску у забруднення. Це дозволить краще 
ідентифікувати джерела негативного впливу та розробити ефективні страте-
гії для покращення якості водних об’єктів. Встановлено, що в межах захисного 
масиву «Трубіж-Карань» на узбережжі Канівського водосховища в гирловій 
частині р. Трубіж якість води за величиною комплексного екологічного індексу 
якості води (ІЕ) характеризувалася як «задовільна», «забруднена» ІІІ класу, 4 кате-
горії [53]. ЇЇ погіршання відбувалося, переважно, внаслідок забруднення орга-
нічними речовинами, сполуками азоту (амонійного, нітритного та нітратного) 
і фосфору, загальним залізом і хромом, фенолами і СПАР. Головною причиною 
деградації річки є антропогенний чинник (урбанізація і сільськогосподарська осво-
єнність територій на фоні ускладнених природно-кліматичних умов (недостатня 
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кількість опадів та підвищення температури повітря) в останні роки. Такий клас 
якості трубізької води підтверджено іншими авторами з використанням методів 
біоіндикації [58].

Подібну ситуацію зафіксовано й для р. Золотоношка, яка протікає на території 
Золотонізького масиву в межах Кременчуцького водосховища. Для неї характер-
ний задовільний екологічний стан річки з водою III класу якості води та рівнем 
антропогенного навантаження, що характеризує випадання особливо чутливих 
видів з екосистеми [69]. 

Якість води річки Сухий Кагамлик на території масиву «Захист м. Кремен-
чук» (Кам’янське водосховище), за показником комбінаторного індексу забруд-
нення, відноситься, переважно, до ІІІ класу й характеризується як «брудна»,  
а р. Крива Руда – до ІV класу, «дуже брудна» [69]. Слід відмітити, що в гирлових 
частинах річок якість води, як правило, є гіршою, порівняно із іншими елемен-
тами басейну річки. 

Актуальним питанням сьогодення є зміна показників якості води р. Ірпінь, гир-
лова частина якої опинилася в епіцентрі бойових дій навесні 2022 року (захищений 
масив «Захист р. Ірпінь» на правому березі Київського водосховища). Внаслідок 
руйнування Козаровицької дамби була затоплена значна територія заплави річки 
з меліорованими сільськогосподарськими угіддями та прилеглими домогосподар-
ствами. Це значно погіршило якість води у той період [46, 70]. Іншим фактором 
забруднення стало потрапляння до водних об’єктів розбитої і покинутої військо-
вої техніки агресора з пальним, технічними мастилами, боєприпасами і навіть 
тілами загиблих, уламками снарядів. Циганенко-Дзюбенко І. Ю., Гандзюра В. П. 
та ін. [67] дослідили, що у штучних водних екосистемах с. Мощун (Київська обл.), 
де відбувалися активні бойові дії, у перше півріччя відмічено значні перевищення 
нормативних показників для поверхневих вод рибогосподарського та рекреацій-
ного призначення есенціальних важких металів Fe2+, Mn2+, Сu2+, Al3+. Також важ-
кими металами забруднені і донні відклади, що засвідчує активне залучення цих 
речовин у біологічний кругообіг. 

Подібна ситуація нині склалася й на притоках в межах колишнього Кахов-
ського водосховища. Водні об’єкти й гідротехнічна інфраструктура тут постійно 
знаходиться під тиском воєнних дій [45].

Іншим аспектом формування екологічного стану територій захисних масивів 
дніпровських водосховищ є антропогенний тиск, обумовлений зміною землеко-
ристування. Дослідження показують, що на узбережжі Канівського водосховища 
значно зросла кількість урбанізованих ландшафтів за рахунок забудови прибереж-
них територій в околицях м. Києва [51, 56, 71]. Зуб Л. М. та ін. [51] на прикладі 
басейну р. Трубіж зазначають, що найбільш трансформованими є його нижні (гир-
лові) ділянки. Від 64 до 82%  тут охоплюють агроландшафти. Однак, велику роль 
також відіграє й збільшення площі м. Переяслав. Подібна ситуація дещо менше 
проявляється в межах інших захищених масивів. Як правило, на цих територіях 
розміщується приватна та дачна забудова, а також бази відпочинку. Досить часто 
вони не обладнані каналізацією для відводу стічних вод, що додатково провокує 
забруднення поверхневих вод.

Нажаль, слід відмітити той факт, що наразі у відкритому доступі є досить обме-
жена кількість публікацій стосовно зміни біорізноманіття на таких територіях. 

Отже, основними сучасними екологічними проблемами на захищених маси-
вах водосховищ дніпровського каскаду є: підтоплення територій, заболочу-
вання ґрунтів, прояви регіонального засолення й осолонцювання грунтового 
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покриву, погіршання якості води, збільшення ступеня антропізації ландшафтів  
та обумовлений цим негативний вплив на довкілля (евтрофікація водойм, дегра-
дація грунтів тощо).

Висновки з даного дослідження та перспективи подальшого розвитку 
в цьому напрямі. Аналіз наукових публікацій й систематизація отриманої інфор-
мації показали, що дослідження в межах захищених масивів дніпровських маси-
вів мають спорадичний характер, стосуються окремих показників екологічного 
стану та мають пробіли в просторовому та часовому охопленні. Найбільша кіль-
кість опрацьованих матеріалів мала відношення до прибережних територій Київ-
ського, Канівського та Кременчуцького водосховищ. Сучасний екологічний стан 
захищених масивів в межах Кам’янського та колишнього Каховського водосхо-
вищ є недостатньо розкритим (відсутня інформація у відкритому доступі за клю-
човими словами пошуку в інтернеті; воєнні дії в регіоні).

Відсутні публікації щодо уніфікованої інтегральної оцінки екологічного 
стану захищених масивів. Характеристика окремих складових (наприклад, яко-
сті поверхневих вод, комплексного антропогенного навантаження) здійснюється 
з використанням різних методичних підходів, що ускладнює комплексний аналіз 
даних територій.

Вивченню сучасного стану біорізноманіття в межах гирлових частин річок, що 
впадають у водосховища й обмежені захисними гідротехнічними спорудами, при-
ділено достатньо мало уваги науковців. На нашу думку, цей напрям досліджень 
є перспективними для зоологів, ботаніків, екологів, гідробіологів тощо. З ураху-
ванням кліматичних змін, які ми спостерігаємо наразі, доцільно вивчати й адапта-
цію біоти до кліматичних флуктуацій. 

Слід також звернути увагу, що використання сучасних європейських підходів 
(DPSIR моделі, SWAT аналізу тощо) для оцінки екологічного стану та розробки 
стратегій ефективного управління захищеними масивами є недостатньо розкри-
тими на даний період й потребують подальших напрацювань.
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