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У країнах зі сталими темпами економіки органічний напрямок аграрного сектору 
набув широкої популярності та стратегічної підтримки держави. Сама концепція «орга-
нічного ведення тваринництва» спрямована на зниження інтенсивності технології через 
спрощення системи утримання, годівлі, покращення добробуту та благополуччя тва-
рин, зменшення впливу технології та відповідно врахування природної видової, кормової, 
відтворної поведінки тварин. В Україні та світі зявляється все більше органічних. Тому 
порівняння господарськи корисних ознак в умовах органічного та конвенційного виробни-
цтва молока є актуальним.

В статті висвітлені результати досліджень формування живої маси корів симен-
тальської породи різних сезонів отелення в умовах органічного та конвенційного вироб-
ництва молока. 

Жива маса телиць, незалежно від методів виробництва молока, практично не зміню-
ється протягом різних періодів росту і загалом відповідає стандартам симентальської 
породи. При народженні вага телиць коливалася в межах 35,7–37,5 кг, а в 18 місяців – 
становила 414,5–438,9 кг. Різниця між групами була мінімальною і, в цілому, жива маса 
телиць за органічною технологією була трохи вищою. Міжгрупова різниця живої маси 
корів різних сезонів отелення у віковій динаміці в умовах обох технологій наближається 
до статистично значущого рівня.

Серед перелічених показників вікової динаміки живої маси ремонтного молодняку, най-
більш консолідованим, незалежно від технології, є жива маса телиць у 18-ти місячному 
віці. Так даний показник в умовах ПП «Галекс-Агро» становить +0,116, у СТОВ «Мирос-
лавель-Агро» – 0,120. Водночас тенденція до напрямку зв’язку і його сили зберігається як 
в межах господарств, так і в межах сезонів отелення. Так, даний показник був найбіль-
шим за весняних та літніх отелів зазначених господарств відповідно: +0,129 і +0,029 
та +0,135 і +0,133.

В умовах органічного та конвенційного виробництва молока було встановлено обме-
жений, майже незначущий вплив сезону першого отелення на мінливість живої маси від 
народження до 18 місячного віку – обумовлює від 0,5 до 1,7 та від 2,8 до 3,5%.

В подальших дослідженнях нами буде вивчено вплив фактору сезону отелення на 
ознаки молочної продуктивності корів в умовах ПП «Галекс-Агро» та СТОВ «Миросла-
вель-Агро».

Ключові слова: сезон отелення, симентальська порода, жива маса,  сила впливу, орга-
нічне виробництво.
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Formation of weight of cows in different calving seasons in organic and conventional herds

In countries with stable economic rates, the organic direction of the agricultural sector has 
gained wide popularity and strategic support of the state. The very concept of "organic animal 
husbandry" is aimed at reducing the intensity of technology by simplifying the system of keeping, 
feeding, improving the well-being and well-being of animals, reducing the impact of technology 
and, accordingly, taking into account the natural species, forage, and reproductive behavior 
of animals. More and more organic products are appearing in Ukraine and the world. Therefore, 
the comparison of economically useful traits in the conditions of organic and conventional milk 
production is relevant.

The article highlights the results of studies on the formation of weight of Simmental cows 
of different calving seasons in the conditions of organic and conventional milk production.

The weight of heifers, regardless of the methods of milk production, practically does not 
change during different growth periods and generally meets the standards of the Simmental 
breed. At birth, the weight of heifers ranged from 35.7 to 37.5 kg, and at 18 months it was 414.5 to 
438.9 kg. The difference between the groups was minimal and, in general, the weight of the organic 
heifers was slightly higher. The intergroup difference by the weight of cows of different calving 
seasons in the age dynamics under the conditions of both technologies approaches a statistically 
significant level.

Among the listed indicators of the age dynamics of weight of repair young animals, the most 
consolidated, regardless of the technology, was weight of heifers at the age of 18 months. Thus, this 
indicator in the conditions of PE "Galex-Agro" is +0.116, in STOV "Myroslavel-Agro" – 0.120. 
At the same time, the trend towards the direction of the connection and its strength has preserved 
both within farms and within calving seasons. Thus, this indicator was the largest for the spring 
and summer calvings of these farms, respectively: +0.129 and +0.029 and +0.135 and +0.133.

In the conditions of organic and conventional milk production, a limited, almost insignificant 
influence of the season of the first calving on the variability of weight from birth to 18 months 
of age was established – it causes from 0.5 to 1.7 and from 2.8 to 3.5%. In further research, we 
will study the influence of the calving season factor on the signs of milk productivity of cows 
in the conditions of PE "Galex-Agro" and STOV "Myroslavel-Agro".

Key words: calving season, Simmental breed, weight, influence, organic production.

Постановки проблеми та аналіз останніх досліджень. У країнах зі сталими 
темпами економіки органічний напрямок аграрного сектору набув широкої попу-
лярності та стратегічної підтримки держави. Перш за все, це обумовлено попитом 
споживачів на продукцію з гарантованою відсутністю залишків хімічних речовин, 
а в довгостроковій перспективі – зниженням негативного впливу сільськогоспо-
дарської діяльності на довкілля, створенню стійких та стабільних екосистем, збе-
реженню природи та біорізноманіття. Органічне сільське господарство виникло як 
реакція на індустріалізацію сільського господарства та пов’язані з нею екологічні 
і соціальні проблеми. Органічні продукти тваринного походження є сегментом 
ринку, що швидко зростає у світі. Сама концепція «органічного ведення тваринни-
цтва» спрямована на зниження інтенсивності технології через спрощення системи 
утримання, годівлі, покращення добробуту та благополуччя тварин, зменшення 
впливу технології та відповідно врахування природної видової, кормової, відтвор-
ної поведінки тварин. На органічних фермах обмежується ветеринарне втручання, 
використання кормових добавок і речовин, які дозволені за традиційної техноло-
гії, використання пестицидів на полях, які задіяні для забезпечення органічного 
тваринництва, що відповідає принципам збереження навколишнього середовища 
та збалансованого використання природних ресурсів [1–4]. 

В свою чергу, традиційне тваринництво, зосереджується на технологіях підви-
щення продуктивності, шляхом використання високопродуктивних порід, сучас-
них методів годівлі та ветеринарних препаратів [5–8].

Формування будь-якого стада, незалежно від технології, здійснюється, в основ-
ному, за рахунок власного відтворення. Рівень молочної продуктивності залежить 
від багатьох факторів, починаючи від підбору батьків, повноцінної годівлі матері, 
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росту і розвитку молодняку та закінчуючи технологією виробництва молока. 
В умовах органічного виробництва формування стада відбувається, в основному, 
за рахунок власного ремонтного молодняку, який народжений і в подальшому 
вирощувався виключно на органічних засадах. Таким чином, цілеспрямоване 
вирощування та формування тварин із міцною конституцією є основним заходом 
в організації відтворення стада. Ремонтний молодняк незалежно від технології – це 
майбутнє молочного стада, де значна частина в собівартості виробництва молока 
становлять витрати на їх вирощування. Фермери всього світу стикаються зі склад-
ною дилемою щодо мінімізації витрат, пов’язаних з вирощуванням ремонтного 
молодняку, що дає можливість швидше окупити інвестиції [9–13].

Фенотиповий прояв ознак продуктивності, екстер’єру, росту та розвитку 
ремонтного молодняку значно обумовлений нормою реакції генотипу на умови 
середовища. Частка впливу негенетичних факторів у мінливості даних ознак 
є значною. Одним із таких факторів, що впливає на продуктивність корів є сезон 
їх отелення. Врахування даного чинника дає можливість коригувати молочну про-
дуктивність та прояв інших господарськи корисних ознак [4–19]. Ряд досліджень 
вказують на те, що сила впливу даного чинника є незначною і враховувати його 
в селекції молочної худоби є недоцільним [20–21]. 

Таким чином, метою наших досліджень є вивчення формування живої маси 
корів симентальської породи різних сезонів отелення в умовах органічного та кон-
венційного виробництва молока.

Виклад основного матеріалу досліджень. Формування високопродуктивних 
стад є важливим завданням у сучасному промисловому скотарстві, яким займа-
ються селекціонери та практики. Один із ключових етапів у цьому процесі є виро-
щування телиць, оскільки їх ріст і розвиток має прямий вплив на формування 
екстер’єрного типу та майбутню молочну продуктивність корів. Ефективність 
вирощування телиць залежить від різних чинників генотипового та паратипового 
походження, в тому числі і від обраного напрямку виробництва молока. Тому нами 
було досліджено вікові зміни живої маси телиць від народження до 18 місячного 
віку в умовах конвенційного та органічного виробництва молока (таблиця 1). 

Слід зазначити, що жива маса телиць незалежно від технології виробництва 
молока, має незначні коливання по періодах росту і в цілому відповідає стандарту 
симентальської породи, що свідчить про вдале поєднання селекційних прийомів, 
годівлі та умов утримання тварин, що в комплексі сприяє їх оптимальному росту 
та розвитку. Так, жива маса при народженні коливалась в межах 35,7–37,5 кг, 
у 18-ти місячному віці –  414,5–438,9 кг, за невірогідної різниці, і, назагал, була 
дещо вищою у телиць за органічної технології.  Міжгрупова різниця живої маси 
корів різних сезонів отелення у віковій динаміці в умовах обох технологій набли-
жається до статистично значущого рівня. 

Слід відмітити, що певних закономірностей змін живої маси та інтенсивності 
росту в межах обох господарств за різних сезонів отелення встановити не вдалося. 

Найнижчими значеннями даних показників характеризується зимовий 
період за органічного та весняний – за традиційного виробництва. В умовах 
ПП «Галекс-Агро» вищими показниками живої маси від 3 до 9 місяців відзначи-
лися телиці весняного отелу, а від 12 до 18 місяців – вже літнього отелу. В умовах 
СТОВ «Мирославель-Агро» найкращими показниками живої маси відзначилися 
тварини літнього сезону першого отелення від 3 до 15 місячного віку.

Ступінь фенотипової консолідації дає можливість оцінити  результативність 
селекційних заходів щодо показників, які прямо або опосередковано піддаються 
селекції в певних екологічних та технологічних умовах.
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Нами було встановлено ступінь фенотипової консолідації показників живої 
маси ремонтного молодняку різних груп, диференційованих за сезоном першого 
отелення в умовах двох різних технологій (таблиця 2 та 3).

Таблиця 2
Ступінь фенотипової консолідації (К) корів-первісток різних груп  

в умовах ПП «Галекс-Агро»

Ознака, одиниці виміру
Групи за сезоном першого отелення

І – зима ІІ – весна ІІІ – літо ІV – осінь
Жива маса, кг:

при народженні +0,095 -0,116 +0,086 -0,047
3 місяці +0,003 +0,153 -0,176 -0,011
6 місяців +0,049 +0,073 -0,152 -0,001
9 місяців +0,009 +0,201 -0,178 -0,033
12 місяців -0,024 +0,194 -0,052 -0,065
15 місяців -0,002 +0,047 -0,008 -0,025
18 місяців -0,088 +0,129 +0,135 -0,060

В середньому +0,006 +0,097 -0,049 -0,035

Таблиця 1
 Динаміка живої маси корів-первісток (x ± S.E.)

Показники, одиниці 
виміру

Групи за сезоном першого отелення
І – зима ІІ – весна ІІІ – літо ІV – осінь

ПП «Галекс-Агро»
Жива маса, кг:

37,5±0,3 36,9±0,44 36,7±0,41 37,0±0,34при народженні
3 місяці 99,3±1,23 101,6±1,25 100,4±1,98 100,4±1,24
6 місяців 161,5±2,28 169,5±2,71a 164,4±3,80 164,2±2,40
9 місяців 224,0±3,39 233,0±3,31 229,6±5,55 229,5±3,54
12 місяців 289,4±4,29 298,7±4,08 300,4±6,11 298,4±4,48
15 місяців 359,4±5,01 369,2±5,73 372,4±6,98 368,8±5,14
18 місяців 429,8±5,97 440,6±5,74 444,8±6,57 439,9±5,82

СТОВ «Мирославель-Агро»
Жива маса, кг:

37,2±0,46 37,5±0,75 35,7±1,19 36,1±0,72при народженні
3 місяці 101,3±1,41 97,9±2,07 101,9±3,33 98,5±1,74
6 місяців 165,9±2,83 157,8±3,69 167,6±6,45 160,9±3,09
9 місяців 229,4±4,12 219,1±5,42 233,5±9,31 224,5±4,46
12 місяців 296,2±5,92 280,0±7,14 299,0±11,78 286,9±5,85
15 місяців 361,7±7,08 341,8±8,67 364,5±14,51 355,2±7,66
18 місяців 438,9±8,30 414,5±9,69 433,1±13,03 429,8±8,32

Примітка: Р порівняно з найнижчим значенням; a – P<0,05, b – P<0,01, c – P<0,001.



242
Таврійський науковий вісник № 133

Таблиця 3
Ступінь фенотипової консолідації (К) корів-первісток різних груп  

в умовах СТОВ «Мирославель-Агро»

Ознака, одиниці виміру Групи за сезоном першого отелення
І – зима ІІ – весна ІІІ – літо ІV – осінь

Жива маса, кг:
при народженні +0,230 +0,023 -0,074 -0,188

3 місяці +0,124 -0,029 -0,104 -0,075
6 місяців +0,061 0,012 -0,138 -0,016
9 місяців +0,054 -0,002 -0,134 -0,011
12 місяців -0,002 +0,021 -0,060 +0,018
15 місяців 0,031 +0,039 -0,058 -0,034
18 місяців -0,027 +0,029 +0,133 -0,015

В середньому +0,067 +0,013 -0,062 -0,046

В межах різних сезонів отелення спостерігається значне коливання значень кое-
фіцієнтів фенотипової консолідації. Серед перелічених показників вікової дина-
міки живої маси ремонтного молодняку, найбільш консолідованим, незалежно 
від технології, є жива маса телиць у 18-ти місячному віці. Так даний показник 
в умовах ПП «Галекс-Агро» становить +0,116, у СТОВ «Мирославель-Агро» – 
0,120. Водночас тенденція до напрямку зв’язку і його сили зберігається як в межах 
господарств, так і в межах сезонів отелення. Так, даний показник був найбільшим 
за весняних та літніх отелів зазначених господарств відповідно: +0,129 і +0,029 та 
+0,135 і +0,133.

Найвищі значеннями коефіцієнтів фенотипової консолідації, серед порівню-
вальних груп в межах одного господарства, за органічної технології виробництва 
молока отримані за живою масою у 3 (+0,153), 9 (+0,201) та 12 (+0,194) місяців 
весняного періоду отелення; за конвенційної – у зимовий період від народження 
до 9-ти місячного віку (+0,230–+0,054). 

Таблиця 4
Вплив сезону отелення на живу масу корів

Ознака

Господарство
ПП

«Галекс-Агро»
СТОВ 

«Мирославель-Агро»
F P ηx

2 ± S.E., % F P ηx
2 ± S.E., %

Число 
ступенів 
свободи:

факторіальне 3 3
випадкове 268 116

Жива маса, кг:
при народженні 0,98 0,4021 1,1 ±1,12 1,22 0,3054 3,1 ±2,58

3 місяці 0,44 0,7268 0,5 ±1,12 0,93 0,4293 2,3 ±2,58
6 місяців 1,52 0,2084 1,7 ±1,12 1,32 0,2703 3,3 ±2,58
9 місяців 1,00 0,3912 1,1 ±1,12 1,07 0,3667 2,7 ±2,58
12 місяців 1,20 0,3106 1,3 ±1,12 1,30 0,2781 3,3 ±2,58
15 місяців 1,05 0,3710 1,2 ±1,12 1,13 0,3403 2,8 ±2,58
18 місяців 1,09 0,3531 1,2 ±1,12 1,20 0,3117 3,0 ±2,58

В середньому - - 1,15 - - 2,93
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Порівнявши динаміку живої маси від народження до 18 місячного віку за допо-
могою дисперсійного аналізу нам вдалося встановити найбільш сприятливі сезони 
першого отелення в умовах органічного та конвенційного виробництва молока 
(таблиця 4). 

Дисперсійний аналіз є статистичним методом, який широко використовується 
в тваринництві для аналізу даних і виявлення статистичних різниць між групами 
чи об’єктами дослідження. Дисперсійний аналіз є потужним інструментом для 
статистичного оцінювання та порівняння різних факторів, які впливають на певні 
аспекти виробництва продукції тваринництва, допомагає приймати обґрунто-
вані рішення щодо годівлі, відбору, управління стадом і багатьох інших аспектів 
тваринництва.

В умовах органічного та конвенційного виробництва молока було встановлено 
обмежений, майже незначущий вплив сезону першого отелення на мінливість 
живої маси від народження до 18 місячного віку – обумовлює від 0,5 до 1,7 та 
від 2,8 до 3,5%.

Висновки. Результати наших досліджень свідчать про необхідність спеціаліс-
там обох господарств звернути увагу на сезонність першого отелення корів і за 
можливості врахувати дані аспекти при плануванні селекційно-технологічних 
заходів в господарстві.

В подальших дослідженнях нами буде вивчено вплив фактору сезону отелення 
на ознаки молочної продуктивності корів в умовах ПП «Галекс-Агро» та СТОВ 
«Мирославель-Агро».
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